Langage C

Programmation : une étude révele les langages les
plus voraces en energie

https://programmation.developpez.com/



Différents langages pour différentes applications
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Table 2. Languages sorted by paradigm

python
MATLAB

Paradigm Languages
. Erlang, F#, Haskell, Lisp, Ocaml, Perl,
Functional Racket, Ruby, Rust;
Imperative Ada, C, C++, F#, Fortran, Go, Ocaml,
P Pascal, Rust:
Ada, C++, C#, Chapel, Dart , F#, Java,
Object- JavaScript, Ocaml, Perl, PHP, Python,
Oriented Racket, Rust, Smalltalk, Swift,
TypeScript;
Scripting Dart, Hack, JavaScript, JRuby, Lua, Perl,

PHP, Python, Ruby, TypeScript;




Des langages exécutés sur un calculateur

Table 4. Normalized global results for Energy, Time, and

Memory
| Total

E Energy Time Mb
— . (@ C 1.00 ©C 1.00 (c) Pascal 1.00
(c) Rust 1.03 (c) Rust 1.04 c) Go 1.05

(c) C++ 1.34 (c) C++ 1.56 ©C 1.17

@ (c) Ada 1.70 ic) Ada 1.85 (c) Fortran 1.24
(v) Java 1.95% (v) Java 1.89 c) C++ 1.34

(c) Pascal 2.14 {c) Chapel 2.14 (c) Ada 1.47

(c) Chapel 2.18 ic) Go 2.83 (c) Rust 1.54

P {v) Lisp 2.27 ic) Pascal 3.02 {v) Lisp 1.92
(c) Ocaml 2.40 (c) Dca.ml 3.09 (c) Haskell 2.45

oy (c) Fortran 2.52 (v) C 3.14 (i) PHP 2.57

python — (c) Swift 2.79 v) LlSp 3.40 (c) Swift 2.71
(c) Haskell 3.10 (c) Haskell 3.55 (i) Python 2.80

(v) C# 3.14 (c) Swift 4.20 {c) Ocaml 2.52

() Go 3.23 (c) Fortran 4.20 (v) C# 2.85

: (i) Dart 3.83 (v) 6.30 (i) Hack 3.34

p— (v) F# 4.13 (i) _]avaSI:npt 6.52 (v) Racket 3.52

M ATLAR 4 (i) JavaScript 4.45 (i) Dart 6.67 (i) Ruby 3.97
{ (v) Racket 7.91 (v) Racket 11.27 (c) Chapel 4.00

(i) TypeScript 21.50 (i) Hack 26.99 iv) F# 4.25

(i) Hack 24.02 (i PHP 27.64 (i) JavaScript 4.59

(i) PHP 29.30 (v) Erlang 36.71 (i) TypeScript 4.69

{v) Erlang 42.23 (i) Jruby 43.44 iv) Java 6.01

(i) Lua 45,98 (i) TypeScript | 46.20 (i) Perl 6.62

(i) Jruby 46.54 (i) Ruby 59.34 (i) Lua 6.72

(i) Ruby 69.91 (i) Perl 65.79 {v) Erlang 7.20

(i) Python 75.88 (i) Python 71.90 (i) Dart 8.64
(i) Perl 79.58 (i} Lua 82.91 (i) Jruby 19.84




Quels sont les meilleurs langages ?

Table 5. Pareto optimal sets for different combination of objectives.

Time & Memory Energy & Time Energy & Memory Energy & Time & Memory
C « Pascal « Go C C « Pascal C « Pascal » Go
Rust « C++ « Fortran Rust Rust « C++ « Fortran » Go Rust « C++ « Fortran
Ada C++ Ada Ada
Java « Chapel « Lisp « Ocaml Ada Java - Chapel « Lisp Java « Chapel « Lisp « Ocaml
Haskell « C# Java OCaml « Swift » Haskell Swift « Haskell « C#
Swift « PHP Pascal « Chapel C# « PHP Dart « F# « Racket « Hack « PHP
F# « Racket « Hack « Python Lisp « Ocaml « Go Dart « F# « Racket « Hack « Python JavaScript « Ruby « Python
JavaScript « Ruby Fortran « Haskell « C# JavaScript « Ruby TypeScript « Erlang
Dart « TypeScript « Erlang Swift TypeScript Lua « JRuby « Perl
JRuby « Perl Dart « F# Erlang « Lua « Perl
Lua JavaScript JRuby
Racket
TypeScript « Hack
PHP
Erlang
Lua « JRuby

Ruby



Quels sont les langages les plus utilisés ?

TIOBE Programming Community Index

Source: www tiobe com
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Python vs C
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Python vs C vs MATLAB

Calcul des 30 premiers termes de la suite de Fibonacci

Itération de 1M de fois le calcul — sans affichage

Python MATLAB c
fibonacci_numbers = [0, 1] Fibonacci = zeros(1,MAX); int fibonacci[MAX];
short compteur;
for i in range(2, MAX): Fibonacci(1) = 0; _
fibonacci_numbers. Fibonacci(2) = 1; fibonacci[0] = O;
append(fibonacci_numbers[i-1] + fibonacci[l] = 1;
fibonacci_numbersfi-2]) for i = 3:MAX for(compteur = 2; compteur < MAX; compteur+
Fibonacci(i) = Fibonacci(l-1) + +)
Fibonacci(i-2); ) )
end fibonacci[compteur] = fibonaccijcompteur - 2]
+ fibonaccijcompteur - 1];
}

Exécuté sur Intel Core i5-4258U / 6Go RAM DDR3 1600 / Xubuntu 1604
Exécute avec Python 3.5/ MATLAB 2016b / Compilé avec GCC 5.4.0

| Résultats |

Moyenne de 10 exécutions

7,57 s 0,27 s 0,13 s

024s 0,01s 0,03 s



Des calculateurs orchestrés par des systemes
d'exploitation
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